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1. INTRODUCCION
1.1. Las motivaciones

Este trabajo trata de desvelar lo nuclear de la confrontacién entre el Realis-
mo y el Liberalismo durante el Trienio Constitucional (1820-1823) en Canta-
bria. Para ello abarcaremos el 4mbito de la religién, el pensamiento, los valores
y las mentalidades, y efectuaremos diferentes consideraciones socioldgicas sobre
el apoyo social que recibié el Realismo cdntabro.

Aunque este trabajo pudiera parecer muy localizado en el espacio y el tiem-
po, parece imprescindible para realizar posteriores generalizaciones mientras re-
fleja la confrontacién politica que laceré a Espafia a comienzos de la Revolucién
liberal.

Este perfodo histdrico (1820-1823), tenso e intenso, breve y significativo,
suele ser ignorado a pesar de ser un importante eslabén en la larga cadena de
acontecimientos contrapuestos que constituyen eso que se ha llamado la crisis

(*) Historiador.
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del Antiguo Régimen. Ante esta crisis caben varias preguntas: jera el Realismo
tal y como los liberales lo criticaron?, los liberales ;eran objetivos al hablar de sf
mismos?, la monarquia absoluta o el liberalismo jeran lo tinico posible?

Para definir las posibilidades politicas en la encrucijada politica de la monar-
quia en Espafia serd bueno también exponer las semejanzas y diferencias entre
el Realismo de Cantabria y del Reino de Navarra (1).

Si la politica tuvo sus peculiaridades en «La Montafia» fue porque los realis-
tas y liberales pudieron ser genuinos y expresarse con autenticidad debido tanto
a su situacién periférica y lejana de la Corte, como a la distribucién poblacional
con una mayoria agraria y pesquera y algunos ntcleos urbanos costeros.

Cantabria fue una regién natural del Reino de Castilla. En los documentos
figura como la Montafia, «Pais de Montafia», y sus habitantes como montafieses.
Algunos ciran «los pueblos de las Montafias de Santander» y, en menor nimero
de ocasiones y remitiéndose al pasado, utilizan el gentilicio de «cdntabros».

Nuestra exposicién se basa Gnicamente en fuentes documentales primarias, de
origen realista y liberal, en las que cualquier intento de exhaustividad es vano
debido a la complejidad de cualquier movimiento social o popular. Los fondos
documentales utilizados son suficientes: el Archivo -Histdrico Provincial de
Cantabria (Fondo Sautuola y Seccién Diputacién)(AHPC), la Biblioteca Me-
néndez Pelayo (fondos modernos) en Santander (BMP) y el Archivo General de
Navarta (AGN) (2).

Tanto en Santander como en Navarra la produccidn documental de la admi-
nistracién liberal durante el Trienio es mds numerosa que la realista. No en
vano, ademds de ocupar los liberales el poder y la administracién publica, entre
1821 y 1823 hubo unas circunstancias extraordinarias de sublevacién realista
contra el Gobierno liberal. Quiz4 dicha canridad y la autosuficiencia de las ma-
nifestaciones verbales de los liberales produzca la falsa impresién de que el sec-
tor social liberal fue mds numeroso y relevante que el sector realista.

1.2. Un «recuerda» necesario, Las diferentes manifestaciones del Realismo:
conservadores y renovadores '

Los planteamientos de la Regencia de Urgel conectaban con el Manifiesto de
los persas de' 1814 y con la mds fértil tradicién del siglo Xviil de cardcter no ab-

(1) Sobre Santander: Miguel A. Sinchez Gémez y los trabajos de Vicente Ferndndez Beni-
tez. Sobre Navarra: Ramén del Rio Aldaz (1987; quien como €l cae en la tentacién e combate de
realizar descalificaciones ahistéricas y gratuitas contra otros historiadores, compromete el rigor de
su propio trabajo y descalifica su propio talante; en la pig. 36 nota 28 ignora el métado sociolé-
gico seguido en mis investigaciones), R. Gambra, J. F. Garralda Arizcun, en «Principe de Viana»
y «Aportes», Laborie Erroz, y F. Miranda Rubio...

(2) AGN (Archivo General de Navarra) Sec. Guerra leg. 23, 25 a 28 inclusives y 31.
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solutista, es decir, no conservadora sino renovadora, por seguir la terminologia
de Federico Sudrez (conservadores, innovadores y renovadores) y de Alejandra
Wilhelmsen, entre otros. :

Mientras los conservadores eran los absolutistas fernandinos (sélo Rey) y los
innovadores los liberales {sélo Cortes e identificadas con la soberania nacional),
los renovadores eran los tradicionales. Estos dltimos, especialmente en Navarra
donde todas las aspiraciones politicas tradicionales estaban vigentes y eran vigo-
rosas, defendian las Cortes y los Fueros, a la vez que la soberanfa regia en aque-
llo que le competia. Asf se plantearon tres tipos de monarquia: la absoluta, la
constitucional y la moderada o templada respectivamente.

En Cantabria los realistas no defendieron los Fueros ni las Cortes, porque en
Castilla los Fueros no existian y las Cortes carecian de valor prdctico. A pesar de
ello, es muy interesante que varios llamados «Persasy procediesen de Cantabria,
donde tenian su residencia.

Asi, el «Semanario Cantabro» —de ideologia liberal— (3) denuncié a los
Persas en general (ndm. 5 pdg. 17 y ndm. 6 pdg. 22) y en particular a Maraflori-
da «por que era Persa é anti-constitucional» (nim. 6 pdg. 21). No obstante,
patticularmente interesa que de Cantabria denunciase a Cotera (domiciliado en
Comillas) (ndm. 10 pdg. 40), y a Diaz Lavandero (vivia en Aguilar de Campdéo)
(ntm. 19, pdg. 76). Asimismo, Fernando de Cossio comunicé al jefe politico li-
beral que Juan José Sancha, uno de los 69 persas, tenfa como pariente a Francis-
co de Cos Gaion, cura de Carrejo (pueblo junto a Cabezén de la Sal y Cabuér-

‘niga, ambos de clero realista), que es uno «de los mas anti constitucionales» y
«con q(uien) (Sancha) esta tratando todos los dias, y la lastima es q{ue) no es el
solo» (4). Cotera en Comillas y Sancha en su localidad se encontraban rodea-
dos de un clero y pueblo anticonstitucional, como al parecer también Diaz La-
vandero en cuyo pueblo todavia no se habfa colocado la l4pida de la Constitu-
ciémn.

Si en la regién natural de La Montafia, que juridicamente dependia de Va-
lladolid y militarmente de Castilla la Vieja, las Cortes y Fueros del realismo reno-
vador podfan se sustituidas por los términos de Cortes y costumbres, de hecho se
siguié el modelo conservador de rey absoluto sin hacer mencién a las Cortes, sus-
tituidas por unas costumbres genéricas que realmente a poco comprometfan.

Alejandra Wilhelmsen ofrece una visién sobre la situacién general de Espafia
durante el Trienio con estas palabras: '

(3) AHPC (Archivo Histérico Provincial de Cantabria), Fondo Sautuola leg. 21 doc. 31.
Pequefio periédico ideoldgico liberal, excepeién en la regién. Se conservan 16 nimeros entre el
23-1V y 27-VIII-1820, 208 x 300 mm. que citaremos con frecuencia. La paginacidn va seguida,
conservdndose los nimeros entre las 5 y 78 pdginas. El Semanario se editaba los domingos. Se
muestra abiertamente hostil a los 69 ex dipurados llamados Persas, «pérfidos perjuros (que) hicie-
ron traicion 4 la Madre-Patria y la sumieron en el deplorable estado dé estubo» {num. 5, 14-V-
1820 pig. 17).

(4) AHPC Dipuracién leg. 93, Casar de Periedo 3-TII-1822.
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«(...) los liberales dominaban la estructura politica de la nacién, la buro-
cracia estatal, y las fuerzas armadas. Usaron su poder para empezar la gran
labor de transformar las instituciones politicas, socioecondmicas, y hasta
eclesidsticas de Espafia basdndose en la Constitucién de 1812. Sin embar-
go, el liberalismo no resulté ser una panacea para los males que aqutz'aban
al pafs, ni los revolucionarios pudieron acertar como gobernantes donde
Fernando y su equipo habfan fracasado. Al contrario, el Trienio fue una
época andrquica y, hasta cierto punto, un reinado de terror» (5).

Los problemas sociales y politicos eran agudos: el paro comercial, el gran dé-
ficic del Estado, un ejéreito desmesurado y descontento, la carencia de un esta-
dista de categorfa y de personas de talento, la aparicién esporddica de la peste
etc., a lo que se sumaban los problemas sociales sefialados por Ferndndez Beni-
tez para Santander.

Wilhelmsen finaliza su estudio sobre la Regencia con estas palabras:

«Los documentos de la Regencia de Urgel forman el tercer hito en el desa-

rrollo del pensamiento politico tradicionalista del siglo pasado. La aporta-
cién nueva de la regencia consiste en el énfasis dado a ﬁ)s fueros regiona-
les y a la religién. No sorprende que el foralismo emergiese mds fuerte en
el realismo (fel Trienio que antes porque la Guerra Constitucional tuvo
sus focos principales en las regiones mds forales de Espafa» (6).

En este trabajo mostraremos que el Realismo también estaba arraigado en
Cantabria, y que las aportaciones del foralismo navarro son evidentes en la
Regencia de Urgel, en la Junta de Bayona y después en la Regencia de Oyar-
zun que sucedid a la de Urgel en 1823. Precisamente Navarra habfa vivido sus
fueros plenamente hasta 1820 y después lo hard de nuevo desde 1823 hasta
1841.

El 9-V-1823, desde el Cuartel general de Burgos, la Junta Provisional de
Gobierno de Espafia e Indias, mediante su presidente de la Regencia de Oyar-
zun don Francisco de Egufa, decretaba la rehabilitacién de los 69 «Diputados
fieles» que presentaron al rey el manifiesto de los persas el 12-1V-1814 mientras
rechazaba:

«(...} los amarguisimos frutos que debia producir una constitucion absolu-
tamente democridtica é incapaz de adaptarse 4 una Monarqufa templada y
hereditaria, ni 4 las Leyes, buenos usos y costumbres de la fiel y leal Na-
cion Espafiola» (7).

(5) Alexandra Wilhelmsen, La formacidn del pensamiento polttico del carlismo (1810-1875),
Madrid, Ed. Actas, 1995, 630 pégs. y otros trabajos en inglés y espafol.

(6) A Wilhelmsen, o. cit. pdg. 99.

(7) AHPC Fondo Sautuola leg. 56 doc. 142.
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El texto no menciona los derechos absolutos del rey ni ¢l modelo absolutista
y del despotismo ilustrado o ministerial, sino la «Monarquia templada (...) le-
yes, buenos usos y costumbres». Si no menciona los Fueros quizds sea porque de
hecho los gozaban una pequefia parte de los espafioles.

- 1.3. Conflicto social o ideolégico

El Realismo sociolégico en Cantabria: ;fue un fendmeno clasista, rural, mi-
noritario, bandolero y un simple producto del descontento campesine? A pesar de
lo publicado hasta hoy la respuesta afirmativa a dicha pregunta no es satisfacto-
ria, aunque los liberales se concentrasen sobre todo en el sector de la burguesia
y las ciudades, mientras la sociedad agraria atravesaba desajustes y crisis. Sobre
ello efectuaremos las precisiones siguientes:

A) Clasismo. Responder sistemdticamente a esta pregunta obligaria a iden-
tificar a los realistas y liberales cdntabros de una forma cuantitativa, comao en va-
rios trabajos he realizado para Pamplona. Ademds, segiin nuestros datos docu-
mentales, reducir el Realismo a un descontento campesino supone partir « priori de
un «esencialismo econémico-social» y reducir lo politico a un «epifenémenon.

Mids que tres sectores sociales —privilegiados, burguesia y campesinado—
hay que diferenciar diferentes tipos sociales y de situaciones que enmarcan las
decisiones politicas personales. Un mismo estiinulo social y econdmico podia
tener resultados ideolégicos diferentes aunque facilitasen el acercamiento a una u
otra posicién. Sea lo que fuere, hay diversidad dentro de la nobleza, clero, bur-
guesia y campesinado; figuran nobles y clérigos liberales; hay nobles y burgue-
ses poco pudientes; entre clérigos se observa una extraccién social muy diferen-
te; hay campesinos de diferente propiedad y fortuna; en suma, aparecen dife-
rentes posiciones politicas para una amplia variedad de situaciones.

B) Ruralizacién. A partir de los aspectos sociolégicos por ahora investiga-
dos sobre Cantabria, no puede identificarse el 4mbito agrario con los realistas y
el urbano con los liberales aunque, por diversos motivos, dentro del cardcter
minoritario del primer liberalismo, parece que habia proporcionalmente mids li-
berales en las grandes poblaciones y mds realistas en el mundo rural y las peque-
fias ciudades. Por ejemplo, las cipulas de ambos movimientos se generan en los
dmbitos de la capital de Santander, en las ciudades mds importantes hubo Vo-
luntarios Realistas, y es dificil separar el campo de la ciudad (buena parte de la
poblacién urbana era agraria; v. gr. el 16,24 % de los vecinos de Santander eran
labradores en 1822). Ello muestra también que la motivacién fundamental del
Realismo era mds de mentalidades y valores que econdmica.

C) Car4cter minoritario. Los realistas y los liberales no fueron sectores mi-
noritarios —y «utilizados»— en medio de una poblacién ideolégicamente indi-
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ferente. En efecto, en Santander capital hubo cierto entusiasmo liberal, en mu-
chos lugares la poblacién era realista, el Cuerpo de Voluntarios Realistas llegé a
tener 7.133 hombres en 1829 dominando de forma indiscutible el 4mbito ru-
ral, y durante afios la ideologfa realista prendié con fuerza entre la poblacién
rural (M. A. Sdnchez Gémez).

D) . Bandolerismo. No puede identificarse la reaccidn realista con los gru-
pos de bandoleros que, debido a los desajustes econdmicos y sociales, en algunas
comarcas atemorizaban a la sociedad agraria. Ello es asf aunque en varias oca-
siones las instituciones liberales provocasen confusiones entre bandoleros y rea-
listas, especialmente ttiles para la propaganda liberal. Esto no es exclusivo de
Cantabria pues también ocurre en lugares tan distantes como La Corufia o Se-
villa. En este sentido, el jefe politico de La Corufia, Manuel de Latre, manifes-
taba al de Santander: :

«(...) hicieron correr la voz de que los pretendidos ladrones eran facciosos
que atentaban contra el sistema constitucional; pero esta falsedad no pro-
dujo ningun efecto» (8).

Por otra parte, si las partidas realistas en Cantabria inclufan a unas decenas
de campesinos en la guerra catlista ascendieron al millar.

F) Descontento campesino. No se ha demostrado para Cantabria la hipé-
tesis de cierta historiograffa de combate que parte del apriorismo de que el Rea-
lismo fue una superestructura ideolégica de ciertas élites dominantes —naobleza
antigua y clero— que pretendfan monopolizar la protesta econémica de unos
campesinos y desheredados, para asi perpetuarse en el poder frente a la llamada
burguesfa en ascenso de las ciudades. Como —continian— el liberalismo eco-
némico perjudicaba a los desheredados més que las estructuras tradicionales, los
dirigentes realistas utilizarfan a las masas realistas a modo de «carne de cafién».

En realidad, el andlisis documental indica que: a) hubo reacciones sociales
de los siglos XVIII y XIX que no intentaron enmascararse en cuestiones ideolégi-
cas; b) los campesinos y desheredados no necesitaban de la ideologfa Realista
para realizar una protesta social; ¢} dicha protesta social por si sola no podia
crear un frente politico organizado, ni un ejército como en Navarra; d) las cues-
tiones religiosa, ideolégica y social no eran incompatibles entre si y no pocas
veces se daban a la vez; e) no sélo los campesinos sufrieron la deficiente situa-
cién econdmica sino también los sectores tradicionales dirigentes realistas y li-
berales; f) dificilmente y de ser este el Gnico o principal mévil, la protesta social

(8) AHPC Sec. Dlputaaén leg. 168 (27-X-1821). Vid. también 17-X-1821, 15 y 16-XII-
1821. Sobre la diferenciacién entre bandidos y realistas, AHPC Fondo Sautuola leg. 57 doc. 331
y 337. Por ouo lado, dificilmente un realista iba a efectuar robos en las Iglesias. AHPC Dipura-
cién leg. 168.
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iba a apoyar unas estructuras econémicas en las que —mucho mis en el caso de
la economfa liberal— se iba a seguir perjudicando a los mds desfavorecidos; g)
Jas masas realistas mds que ser activas hicieron el vacio a las nuevas institucio-
nes, una protesta pasiva; h) los voluntarios sélo ascendieron a varias decenas en
vez de las elevadisimas cifras que hubieran sido de ser la rcalidad como algunos
suponen ; i) las proclamas realistas se presentaron con toda nitidez {(como las li-
berales) y sin engafios, en base a la Religién y el Trono.

2. NATURALEZA Y SENTIDO DE LAS FUENTES

ILa documentacién utilizada es de naturaleza administrativa y politica. Las
circunstancias de su génesis deben tenerse en cuenra.

Los documentos realistas consultados no reflejan una teorizacién politica del
Realismo, ni son un tratado politico, ni un alarde de erudicién y de teoria poli-
tica. En efecto, tuvieron un cardcter politico-prdctico, y no estuvieron produci-
dos por los sectores realistas necesariamente mds cultos.

Esta documentacién refleja de una forma vital y doctrinal, tan sincera como
coherente, los principales aspectos del Realismo politico. No se trara de mdxi-
mas filoséficas, abstractas y genéricas. Son afirmaciones, principios y sentimien-
tos surgidos en la vida sociopolitica cotidiana, suficientes para establecer dife-
rencias respecto al liberalismo. Sus contenidos parten del pueblo; a él llegaron y
por ellos de alguna mancra este se movilizé. Lo hizo mucho mds produciendo el
vacfo al liberalismo que organizando una guerrilla —que también hubo— con-
tra el nuevo sistema ideolégico-politico.

Puede decirse que los liberales se dedicaban mds a teorizar y a la irradiacién
y propaganda impresa que los realistas. El mayor volumen y retoricismo de los
textos escritos liberales se debié al hecho de que el pueblo en general no simpa-
tizase con el nuevo régimen. La escritura se convirti6 entre los liberales una justi-
ficacién politica y una propaganda. Sin duda aprovecharon bien la oportunidad
que se les brindaba. Por el contrario, los realistas fueron mucho menos retéri-
cos, defendfan lo que ya se vivia y apelaban al fundamento de hecho —y buen
fundamento— de sus comunidades concretas.

El tono o timbre de los textos liberales es mucho mds «elevado» o retérico
que el de los realistas. Una muestra. Tratdndose del proyecto de contrarregistros
elaborado por las Cortes liberales, la Diputacién Provincial de Santander expu-
so a dichas Cortes ciertas dificultades e inconvenientes, mientras titulaba a los
diputados asi:

«Sabios é inmortales legisladores! jHerées dignos del eterno reconoci-
miento de los generosos descendientes de Pelayo!», como si se tratase
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de alta politica, de una cuestién militar, o bien los diputados fuesen re-

yes (9).

Nada diremos de los ditirambos y exageraciones barrocas de los textos politi-
cos, manifiestos, y partes milicares con los que los liberales invaden los pueblos.
Ademds del romanticismo propio de la época que también afectaba a los textos
realistas, ello es propio del iluminismo —sentimental y doctrinario— y al afdn
revolucionario inherente a las nuevas ideas, asi como a la necesidad de ensalzar
a los nuevos hombres y con ellos al nuevo sistema constitucional.

Como historiadores debemos remitirnos a los documentos pero situdndonos
lejos de cualquier positivismo. En efecto, si no puede explicar mds de lo que es-
tos permiten, debe hacerse en funcién de la critica documental y la critica his-
térica. Esta dltima incluye el estudio de las interacciones y la causalidad malti-
ple, asf como el acontecer precedente y posterior que manifiestan los entresijos
de la vida individual y comunitaria.

3. LA LUCHA POR LA TERMINOLOGIA

Si la guerra de sucesién espafiola (1700-1714) se caracterizé en Espafia por
la importancia de la propaganda, los panfletos y la lucha terminolégica reapare-
cen con fuerza en las Cortes de Cddiz y el Trienio constitucional de 1820-1823,
predmbulo de lo que serd posteriormente.

3.1. Ellema de los realistas
3.1.1. Elmarco de los principios

Las exposiciones de los realistas del Trienio en defensa de la Religion, del Rey
y de las sanas costumbres no son una novedad documental. Arrancan de los nu-
merosos escritos del siglo XVIII, y contintian numerosos textos publicados entre
1812 y 1814, por ejemplo la Instruccién pastoral publicada en 1813 por los
obispos de Lérida, Tortosa, Barcelona, Urgel, Teruel y Pamplona.

Si el tradicionalismo politico confirmd durante el Trienio su critica a las inno-
vaciones liberales, fue nueva la exigencia de reformas politicas en defensa de los Fue-
ros regionales y las Cortes tradicionales por parte de las Regencias de Urgel y de
Opyarzun, y la Junta Suprema de Navarra a ambas subordinada. Las posiciones
irreconciliables eran perfectamente conocidas. Todo estaba dicho. En el Trienio
habia llegade la hora de la accidn, ya de los pronunciamientos armados liberales

{9y AHPC Fondo Sautuola leg. 56 doc. 63, Santander §-IX-1820.
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y los decretos de los Gobiernos liberales, o bien de la protesta —incluso calla-
da—- y la insurreccidn realista.

Los realistas de Santander pensaban como los diputados tradicionales de las
Cortes de 1812 y las Regencias de Urgel y de Oyarzun safve el tema foral y la
reunidn de Cortes tradicionales que los cdntabros omittan.

A diferencia de los liberales, los realistas cintabros no quisieron introducir o de-
fender una ideologfa mediante la utilizacién terminoldgica. Lo taxativo de¢ sus afir-
maciones, la sencillez de su lenguaje y la realidad de lo vivido, no pretendfa plantear
una justificacién tedrica de sus posiciones, ni la atraccién de nuevos adeptos. La sin-
ceridad de sus manifestaciones corre pareja con la coherencia de sus hechos.

Por ¢l contrario, los liberales engafiaban en lo que de tradicional decian de-
fender, vulneraban a la Iglesia, y partian de un paradigma veluntarista en el que
se inclufan nominalmente —pero siempre distorsionados— los grandes lemas
del Realismo. Asi, cuando los liberales utilizaban #érmines comunes a los realis-
tas los vaciaban de /& cosa, de su verdadero significado. El primer liberalismo se
enmascaré con relativo éxito.

Los realistas denunciaban a los liberales como enemigos de la Religion, la
Patria y el Rey. A su vez estos rechazaban tales acusaciones. Ello demuestra el ca-
rdcter popular de dicho lema, verdadero mévil durante las guerras contra la
Convencién y de Independencia. Lgicamente, realistas y liberales interpreta-
ban dicho lema de una forma radicalmente diferente.

3.1.2. Formulacidn del lema

Los documentos oficiales realistas de Cantabria coinciden con la documenta-
cién de las instituciones de Castilla. A diferencia del Reino de Navarra, hemos
encontrado pocas proclamas de los mandos militares realistas insurrectos durante
la guerra, pues la guerrilla no tuvo tanta fuerza como en el reino navarro.

Continuacién de fas fechas que estudiamos, el lema constante de los docu-
mentos emitidos por el Gobierno de Madrid desde 1823 es ¢l de Religién (Dios)
y Rey (lealtad). Tal es el manifiesto que el Superintendente General de la Policia
dirige a sus empleados el 14-IX-1824 (10). Otros documentos insisten en ha-
blar de la Religién, el Rey y la Patria, como la circular del Inspector General de
Voluntarios Realistas don José Marfa Carvajal (Madrid, 20-IX-1827) (11}, asf
como diferentes cartas de jefes de Voluntarios realistas en Cantabria escritas en-
tre 1824 y 1830 (12).

(10) AHPC Fondo Sautuola leg. 62 doc. 42.

(11) AHPC Fondo Sautucla leg. 14 doc. 69. Califica de «un traidor, un anarquista y un
perjuro» a quien desobedezca al Rey y a las autoridades puestas por €l.

(12) AHPC Fondo Sautuola leg. 8 doc. 69; leg. 14 doc. 1, 5, 19 y 37; leg, 20 doc. 20 leg.
34 doc. 5y § num. 1. :
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3.1.3.  ;Quién es un buen realista’?

El Capitdn General de Castilla la Vieja —a la que pertenecia militarmente
Santander—, don José O’Donell, responde as{ «para guiaros por el camino
REAL» en su manifiesto fechado en Valladolid el 15-V-1827: «Amor al REY,
buenas costumbres y respeto d las leyes: esta es la divisa de los verdaderos Realis-
tas». Este manifiesto, dirigido a los castellanos —incluidos los cdntabros— en
general y a los Voluntarios Realistas en particular, invoca la Santa religién —Al-
tar sagrado— y el augusto Trono, ensalza la historia de Castilla desde la Edad
Media hasta la batalla de Zaragoza —en 1710— por de Felipe V de Borbén, y

alaba:

«{...} la resistencia moral de sus sensatos habitantes 4 teorfas nuevas que
encubrian con halagos su mortifera ponzona, y por su apego 4 esas ran-
cias, pero hermosas costumbres ¢ instituciones de sus abuelos, que tanto
engrandecieron 4 la Espafia en otro tiempo, y que son las dnicas que toda-
via han de producir su prosperidad» (13).

Asf —contintia— el «camino REAL» implicaba el respeto a las Autoridades
y la moral del Evangelio, el control de las pasiones, y el imperio de la ley y la
razén. Por lo que se refiere a la ley civil y al control de las pasiones, este texto
parece coincidir con los liberales, aunque entre los realistas tenga un sentido
muy diferente.

El Bando del 22-VIII-1825 publicado por Don Martin Vicente de Iriarte,
intendente de Policia de Santander, responde de esta manera a la pregunta de
quién era un buen realisza:

«Besieres que hasta ahora ha sido reputado por exaltado realista abrigaba
ideas de rebelion, y en efecto las ha realizado. ;Quereis distinguir al verda-
dero realista? Observad si respeta y obedece todas las providencias que
emanan del REY, y de las autoridades que mandan en su Real nombre:
todo aquel que las desprecia, 6 procura de cualquiera manera interpretar-
las, és sospechoso por mas simbolos que ostente de adhesién 4 S.M., y de-
beis delatarlo» (14}, ' '

La pesquisa y la delacién eran —conforme al texto— el oficio propio de la
policfa fernandina, imitando asf a las instituciones liberales y respondiendo a la
situacién limite del pronunciamiento de Besieres. Pero sobre todo Iriarte insiste
en el concepto de autoridad, hasta desvelar a aquellos liberales que si bien acla-
maban al rey lo hacfan sélo en cuanto constitucional, obedeciéndose a si mis-
mos como parte de la soberania nacional o voluntad general.

(13) AHPC Fondo Sautuola leg. 20 doc. 23.
(14) AHPC Fondo Sautuola leg. 62 doc. 58.
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Diez dfas después y con el mismo motivo, Iriarte insiste en otra Circular: «amar
el REY consiste en obedecerle; y ser realista en ejecutar su soberana voluntad» (15). Sin
caer en la interpretacién liberal sobre el rey absoluto, estas expresiones reflejan
el rechazo de la soberanfa nacional, la primacia de la voluntad general en cues-
tiones politicas y de gobierno, y la soberanfa compartida. De ¢llo no se inferfa
que el monarca debiese de gozar de unas facultades ilimitadas, sino que tenfa
una facultad absoluta —«absueltar— para resolver por si y sin apelacién en lo
cortespondiente a su jurisdiccidn privativa.

3.2. Los constitucionales se defienden

Los liberales cdnrabros tenfan sus lemas, se esforzaban por quitarse los «<sam-
benitos» que los realistas utilizaban para identificarlos, presentaban a los realis-
tas con estereotipos insultantes, y hasta les denunciaban acusdndoles de contra-
decir lo que decfan defender.

3.2.1. Los lewnas liberales

Los liberales mantuvieron el lema especifico de la Revolucién francesa al que
afiadieron otros quizds para evitar criticas y buscar una mayor aceptacién. Los le-
mas que aparecen en el periédico y portavoz liberal «Semanario Cdntabro» —suce-
sor de «El Montafiés» y el «Observador Imparcial», ambos de 1813-1814 (16)—
eran: «libertad, igualdad y familia» (pdg. 37), «Religién, Nacién, Rey constitucio-
nal» (pdg, 66), «libertad, igualdad civil y un pacto social» (pdg. 53), «Rey y pacto
social» (pdg. 53), «PATRIA, REY Y RELIGION» (pdg. 53), «REY y Nacién» y
«Nacién y REY» (pdg. 70-71), dibertad y propiedad» (pdg. 65) (17). Obsérvese
que la «fraternidad» es sustituida por la «familia» y el «pacto social».

No obstante, parece que el lema mds significativo entre todos ellos fue el de
«Constitucién y propiedad». Asf lo refleja la Diputacién Provincial de Santan-
der en su circular del 12-1X-1822, al ordenar el alistamiento de una columna
contra los realistas por haberse descubierto «en algunos pueblos gavillas»:

«Sostener la Constitucion politica de la Monarquia decretada por las Cér-
tes extraordinarias en 1812, que la Nacion y el Rey han jurado, y proteger
la seguridad de la persona yqbienes del vecindario de esta provincia, es el
objeto de este armamento» (18).

{(i5) AHPC Fondo Sautuola leg. 62 doc. 56, Santander 1-IX-1825.

(16) Vicente Ferndndez Benitez, Carlismo y rebeldia campesina... (1988).
(17) Vid. nota 3 «Semanario Cdntabro»,

(18) AHPC Fondo Sautuola leg. 62 doc. 31.
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Aunque los realistas también afirmaban la defensa de la propiedad —no sélo
individual a diferencia de los liberales—, rechazaban la Constitucién hasta He-
gar a la confrontacién armada. La radicalidad de este rechazo no sélo fue una
de las consecuencias sino también una causa de la inestabilidad social, al provo-
car exacciones y gastos por parte del Gobierno. Estos robustecieron el lema de
Constitucidn y Propiedad, reducida esta al primer término toda vez que la Cons-
titucién declaraba el sagrado derecho a la propiedad individual. Sin duda los
desastres de la guerra obligaban a la Diputacién a tranquilizar a aquellas perso-
nas —sobre todo acomodadas y de negocios— que por sus intereses eran o po-
dfan ser una de las principales bases sociales de la incipiente revolucién liberal.

3.2.2. Su imagen sobre los realistas

Ademds de sus lemas y terminologfa, los adictos al nuevo régimen atacaban
a los realistas mediante la distorsién y simplificacién de sus posturas, los tépicos
y estereotipos desenfocados y muchas veces insultantes.

Para ellos, los realistas tan sélo eran simples absolutistas y sdtrapas, tiranos y
déspotas, hipdcritas y sediciosos. El «Semanario cdntabro» es muy significativo
porque la liberrad de sus editores y las emociones de sus compradores parecen
ser mucho mas amplias que la libertad de los autores juridicos de los documen-
tos oficiales, cuya funcién y finalidad limitan inexorablemente sus contenidos,
ideas y vocabulario.

Para quienes escribfan en el «Semanario Cdntabro», los realistas eran caracte-
rizados de dos maneras. En la cara oprimida de la moneda existfa una clara vin-
culacién entre la simplicidad natural, la oposicién a la civilizacién, el incivismo,
la ignorancia del pueblo, el vasallaje, las falsas e inttiles ideas, y los «asalariados
acostumbrados de largo tiempo 4 obedecer servilmentes... en vez de ser ciuda-
danos instruidos (pdg. 37). En otra cara, la viciosa y opresora, se encontraban
quienes se aprovechaban y prolongaban artificial o egofstamente esta situacién,
es decir, los «egoistas inmoderados que oprimian al REY y a la Nacién toda»
(pdg. 9), los idélatras del egofsmo, de la comodidad y del interés privado, los
hipdcritas, los amantes del poder ilimitado y la despética arbitrariedad, aquellos
que utilizaban los cargos piiblicos como «mayorazgo de los monopolistas de pri-
vilegios», los magos del fanatismo, los sdtrapas del envanecimiento familiar, los
amigos de los enlaces familiares... Todos estos ansiaban hundir en la ignorancia,
la oscuridad y la supersticién a las diversas clases del Estado para asi dominarlas
mejor (pdg. 21), con el objeto de mantener su preponderancia sobre las clases
mds productivas de la Nacién (pdgs. 21 y 57).

Los liberales, que decfan oponerse a este estado de cosas, barajaban con in-
sistencia todos los tépicos del civismo e incivismo aplicados a su momento his-
térico. Era diffcil lanzar mds improperios. La literatura resultante de este ¢jerci-
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cio panfletario es, en realidad, folletinesca y decadente. Sin embargo, de lo es-
parcido algo quedaba, sobre todo la acusacién de hipocresfa, y la préctica de re-
chazar todas las instituciones establecidas, sobre todo las diferencias sociales
fundadas con independencia de la actividad individual.

3.2.3. Liberarse de los «<sambenitos»

Los liberales se propusieron quitarse los «sambenitos» con los que el mayori-
tario pueblo realista les identificaba. Después denunciaron a los realistas de in-
currir en los mismos errores que estos les atribufan, acusdndoles también de
querer monopolizar el contenido de sus lemas, sobre todo la religién.

Cuatro «sambenitos». Los constitucionales no querfan ser tachados de enemi-
gos de la Religién, Rey, Patria, y Orden, términos que aparecen con frecuencia
en los documentos realistas. También se quejan de ser tachados como «hbeces
francesas, el Ginebrino, Voltaire, Logias, Jacobinos, Novadores, etc.». Sobte todo
eran sensibles de palabra a la «Religidn catdlica», que decian mantener incluso
con fervor, molestdndose mucho cuando los realistas les acusaban de irreligio-
sos. Sefialaremos algunos de los numerosos testimonios. La lucha terminolégica
estaba servida. _

El acta de publicacién de la Constitucién, realizada por el Ayuntamiento de
Santander el 8-1V-1820, indica que se dieron «repetidos vivas al REY, 4 la
Constitucion, 4 la Nacion, y 4 la Religion» (19). En esta ocasién el rey fue el
primer aclamado por ser quien primero habia jurado la Constitucién, a conti-
nuacién se aclamaba a la Constitucién jurada, y tras ello a la propia Nacién que
realizaba la misma aclamacién en toda la penfnsula. Esta Nacién la representaba
el pueblo de la capital, Santander. Por dltimo se aclama a la Religién pero en
cuanto contenida en la Constitucién, a iniciativa de la Nacién y en el gjercicio
de la soberania o voluntad nacional. En realidad, lo que mds interesaba a los li-
berales era el término Comstitucidn, esto es, la soberanfa nacional, tal como lo
indica el lema de «Constitucién o muerte» repetido hasta la saciedad en los tex-
tos liberales montafieses y navarros durante la guerra constitucional. En efecto;
la «CONSTITUCION es su voto, CONSTITUCION el notte de su conducta,
como hombre piiblico y como ciudadano particular» (20).

El 18-V-1820 el Ayuntamiento constitucional de Burgos comunicaba a don
Joaquin Velarde, elector del Partido de Santander, que para ser diputado a Cor-
tes se requerfa:

(19) AHPC Fondo Sautuola leg. 26 doc. 15, 11-1V-1820.

(20) AHPC Sautuola leg, 29 doc. 16 nim, 3, el Jefe Politico Interino, José Anacleto Pérez,
a la Provincia, Santander 29-X-1822. El motivo es haber sido «destruida la gavilla del infame Ba-
rrio» (realista).
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«Religion, amor 4 la Constitucion, sabiduria y prudencia», y que la elec-
cién debia de recaer «en hombres cristianos, constitucionales, sdbios y
prudentes»s, siendo imposible tanto «que los espafioles ni su Rey retroce-
dan en la senda del Gobierno moderado y racional, (como que) tambien
lo es el que triunfe el despotismo y el espiritu de partido é corporacion. Si
tal se intentase, dcclaradg estaba la guerra civil; arroyos de sangre corre-
rfan (...)» (21).

Es decir, las elecciones eran exclusivistas y debfan de dar el poder a los libe-
rales; de lo contrario estos dltimos no admitirian el resultado electoral. Por su
parte, el 28 del mismo mes el Ayuntamiento constitucional de Santander acon-
sejaba:

«(...) no elejir, ni deudores 4 los caudales publicos, ni quebrados en el co-
mercio, ni infieles 4 la CONSTITUCION, ni hombres en fin seducidos
por la oligarchia, y dominacion de familias faboritas», pues ello serfa se-
guir en la antigua opresién .

Sin embatgo esto sélo eran buenas intenciones, pues €l nuevo sistema politi-
co creard una nueva oligarquia, firmas econémicas favoritas, y una élite pudien-
te de gobierno de tendencia liberal excluyente de cualquier otra posibilidad po-
lftica. De hecho el liberalismo reproducird —agudizada-— la tendencia oligdr-
quica de las instituciones absolutistas aunque para ello tenga el pretexto de
realizarse elecciones.

Por su parte, la Diputacién Provincial liberal de Santander afirmaba ampu-
losamente en su proclama del 8-XI-1822:

«La fé religiosa de nuestros padres se conserva y conservard en Espafia en
toda su pureza: la Constitucion la asegura en el art. 12, y excluye y prohi-
be el ejercicio de cualquiera otra. Sin embargo, los rebeldes invocan la Re-
ligion para justificar su criminal perjurio y desidencia: proclaman la Santa
fé, y saquean los templos, los incendian, cometen toda clase de profana-
ciones; sus manos sacrilegas no tienen reparo en apoderarse de I[:)s vasos
sagrados para saciar con su valor su nefanda codicia. Por todas partes se-
ﬁzﬁan su mansion con el crimen y las mas inauditas crueldades, demos-
trando con su conducta la perversidad de sus designios. ;Y estos impios se
dicen los restauradores de la Religion, y se atreven 4 invocar el Cielo para
que proteja tanto excesol» (22).

Segiin esta sugerente y chocante proclama desmentida por el Gobierno libe-
ral con los hechos, los pueblos, una vez «desengafiados», iban a seguir las m4xi-
mas constitucionales. Bien estd que esperasen porque, a pesar de tantas barbari-

(21) AHPC Fondo Sautuola leg. 58 doc. 15.
(22) AHPC Fondo Sautuola, leg. 62 doc. 26.
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dades atribuidas a los realistas —distingamos entre realistas, bandidos en una
sociedad en crisis y desamortizadores liberales—, la sociedad céntabra no se
hizo liberal: o era indiferente a las novedades liberales o contraria a ellas hasta
llegar algunos sectores a actuar abiertamente —con o sin armas— contra el sis-
tema recién estrenado. Seguramente, la proclama queria confundir a los bando-
leros que asolaban tanto Cantabria como otros lugares de la peninsula, con la
sublevacién realista, confusién a todas luces desleal por intencionada y propa-
gandistica. :

Los liberales también rechazaban el calificativo de anarguistas y de enemigos
del orden con el que les calificaban los realistas, devolviéndoles el ataque al acu-
satles de promover la oposicién a la constitucidn.

El memorial que la Diputacién provincial de Santander dirigié al monarca
el 2-VIII-1822 con ocasién de la rebelién de la Guardia Real, y publicé en apo-
yo del sistema constitucional, insiste en que:

«los decididos patriétas no son ni andrquistas ni regicidas», mientras de-
fienden «la libertad, combatida por la supersticion interna y la intriga ex-
trangera». Afirmaban la necesidad de «reprimir la audacia de eclesidsticos
ambiciosos y preocupados, y la apatia y mala fé de que acusa a los Tribu-
nales la opinion publica», y de «que V.M. nombre un Ministerio identifi-
cado absolutamente con la causa de la libertad constitucional», conforme
a la ley fundamental o Constitucién y a la vircud (23).

Sin duda la Diputacién cdntabra exigia, en circunstancias limite, un mayor
radicalismo liberal y, paradéjicamente, confiaba para ello en un monarca educa-
do en ¢l absolutismo, '

3.2.4. Aiaque contra los realistas

Asf aracaba un columnista del «Semanario Cdntabro» a quienes utilizaban
—segtin él aunque la acusacién era reciproca— la religién para oprimir la liber-
tad ajena:

«nos libren JESUS, MARIA y JOSE, ya que bajo la imprecacién de estos
Santos nombres nos causaron los males de seis afios» (se entiende que du~
rante el sexenio absolutista de 1814 a 1820) (24).

Este mismo sentido tienen otros articulos del semanario contra quienes,
como ¢l presbitero Barrio, tomaron las armas en nombre de la religién contra el

(23) AHPC Fondo Sautuola leg. 62 doc. 16.
(24) Se refiere al sexenio absolurista de 1814-1820, AHPC Fondo Sautuola leg. 62 doc. 42
ném. 2; Vid. nota 3 «Semanario Cdncabro» 23-IV-1820 pég. 8.
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sistema liberal (25). A pesar de todo, parece que el «Semanario cdntabro» no era
defsta pues, a la vez que mencionaba a Dios o al Ser Supremo —solfa preferir
este Gltimo término— afirmaba la providencia divina (26). Es posible que estas
expresiones filo-defstas fuesen un tributo a la moda retérica del momento.

El manifiesto del 13-IX-1820 de la Diputacidn liberal de Santander denun-
ciaba en esta temprana fecha el «alma reptil» del realista enemigo «de!l REY y de
su PATRIA». Recordaba que «el REY es nuestro Padre» —algo poco frecuente
en los liberales— y que la Providencia habia libertado de los serviles a la Socie-
dad, mientras ponfa en evidencia «sus sacrilegas bocas, (que utilizaban) para
profanarla, el nombre santo de RELIGION (...)», comportédndose como «ene-
migos de DIOS y de sus semejantes». Como estas expresiones pueden sefialarse
muchas mds. )

En dicho texto la Diputacidn liberal reflejaba su estado de alarma y, segin
sus palabras, su ingenuidad y suspicacia. En efecto, el dia 7 por la tarde sc es-
parcieron ciertos rumores segin los cuales «en el Convento de Dominicos lla-
mados de las Caldas, se habfan notado reuniones sospechosas», mientras que

«en el Pueblo del Puente de S. Miguel se habia presentado un sujeto con
cruces € insignias militares, propagando ideas subversivas en una especie
de proclama, que contenia un décreto del REY, dirigido 4 manifestar la
resistencia con que habia prestado el juramento solemne al Sagrado Cédi-
go constitucional, é fnvita%a 4 la Provincia 4 tomar las armas contra el sis-
téma desde la edad de 14 4 40 afios, debiendo verificarse esta alarma del
15 al 16 de este mes» (27).

Tan sélo se trataba de un manifiesto repartido por una persona, y distribui-
do en un sélo lugar concreto y conocido de la provincia, con indicacién incluso
de la fecha de sublevacién. De no exagerar los [iberales los «rumores» y las «vo-
cesn, todo esto refleja que los realistas conspiraban abiertamente, hasta expresar
el sentimiento realista mayoritario de la poblacién. El «pufiado de rebeldes, hi-
jos espurios de la Madre PATRIA, errantes, y diseminados por todos los puntos
de la Peninsula», e impotentes, pronto iban a echar por tierra todo el sistema
constitucional con el apoyo de tan sélo 35.000 franceses.

Entre muchos testimonios también puede destacarse el manifiesto del Ayun-
tamiente liberal de Santander fechado el 10-1X-1821, donde se denunciaba «el
fanatismo (que) ocupa el lugar respetable de amor 4 la patria, y la hipocresia
(que) se oculta bajo el velo de un zelo santo en defensa de la Religion» (28).

(25) AMPC Fondo Sautuola leg. 11 doc. 121; leg. 62 doc. 42 nam. 18; Vid, nota 3 «Sema-
nario Cdneabro» 13-VIII-1820 pdg. 69-71,

(26) AHPC Fondo Sautuola leg. 62 doc. 42 nim. 1, manifiesto de Madrid 14-1X-1824;
Vid. nota 3 «Semanario Cdntabro» pdgs. 6, 17, 63....citando a la Providencia —«Dios protege vi-
siblemente 4 Ia Nacions— en pag, 54.

(27) AHPC Fondo Sautuola leg. 56 doc. 59; leg. 62 doc. 6.

{28) AHPC Fondo Sautuola leg. 11 doc. 50.
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O bien la Circular del 7-X1-1822 en la que el jefe politico sefialaba «la calum-
niosa suposicion (de los realistas) de que (la Constitucién) ataca la Religion sa-
crosanta de nuestros Padres» (29).

En la dltima etapa del Trienio constitucional, ya avanzada la guerra realista,
el manifiesto de la Diputacién liberal de Santander fechado el 8-XI-1822 comu-
nicaba el alistamiento forzoso realizado por el Gobierno liberal, a la vez que re-
futaba —creo que con sobrada hipocresia-— las proclamas realistas. Segiin el
texto de la Diputacién:

«La Constitucion politica que la Nacion y el Rey han jurado comprende
todas nuestras antiguas instituciones, y los intereses y Jeseos de todos los-
Espafioles. La fé religiosa de nuestros padres se conserva y conservard en
Espafia en toda su pureza: La Constitucion la asegura en el art. 12, y ex-
cluye y prohibe el ejercicio de cualquiera otra» (30).

Antes habfa dicho que en «este Cédigo (...) estdn consagrados los mas caros
intereses de la Espafia, nuestros venerables fueros», criticaba al absolutismo por
mantener un Ejército permanente, y sefialaba que los seis afios de servicio obli-
gatorio de ahora eran... un «corto plazo», tras el cual podian dedicarse «con
tranquilidad al ejercicio de la agricultura y de las artes». Todo ello y cirar ef res-
peto a las antiguas instituciones, a los intereses de todos los espafoles, a los
Fueros, a la defensa exclusiva y eficaz de la milicia voluntaria y profesional fren-
te a las quintas obligatorias puede ser calificado de pura palabrerfa.

La circular de la Diputacién liberal de Santander del 3-1I-1823 insistird en
las «incursiones de facciosos y malhechores»: :

realizadas por esas «hordas deforagidos (sic.), que seducidos por consejos
insidiosos, y abusando torpemente aun de los nombres mas sagrados, re-
tardan la consolidacion de un sistema benéfico, que difundiendo las luces
entre los hombres debe producir la felicidad de todos» (31).

A pesar de este lenguaje, el objetivo de esta circular era solicitar o mds bien
exigir dinero mediante repartimiento para armar tropas. Aunque en este texto es
clara la diferenciacién entre «facciosos y malhechores», se cultiva la confusién
en la conciencia popular de la regién equiparindolos y aglutindndolos en la pa-
labra «foragidos». '

(29) AHPC Fondo Sautuola, leg,. 29 doc. 16 mim. 24.
(30) AHPC Fondo Sautuola leg. 62 doc. 26.
(31) AHPC Fondo Sautuola, leg. 62 doc. 34.
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3.3. Términos ambivalentes

Para comprender la radical diferencia tanto de mentalidad como de viven-
cias entre los realistas y los liberales expresadas en los documentos oficiales,
conviene advertir que los términos utilizados en ellos ne expresan tods. Mis que el
término importaba su contenido y sentido, pues en muchas ocasiones los textos
liberales pecan —ya lo hemos sefialado— de una gran hipocresia, denunciada
también por la importante fustruccién pastoral firmada por seis obispos en Ma-
llorca en el afio 1813.

Algunos de los términos ambivalentes o de deble lectura utilizados por libe-
rales y realistas son: Leyes fundamentales, novedad, libertades piblicas, propiedad,
religion, patria, anarquia, fueros, rey... También hay otros términos utilizados
tnicamente por los liberales y en un sentido revolucionario, propios de la filo-
sofia politica liberal, que sefialaremos.

3.3.1. «Leyes fundamentales»

En no pocas ocasiones tanto los realistas como los liberales apelan al térmi-
no de Leyes fundamentales. Mientras los realistas se refieren a «las antiguas y ve-
nerandas leyes fundamentales» o tradicionales (32), los liberales aluden a la
Constitucién de 1812, por la que dichas Leyes se subordinan a la «Soberania
del Pueblo Espaiiol» y a los derechos y deberes del ciudadano entendidos al esti-
lo liberal (33). Si los liberales utilizan dicho término menos que los realistas es
porque prefieren el de Constitucién o «ley fundamental del Estado» a las leyes

. fundamentales de la Monarquia.

3.3.2. Las «novedades»

Sin duda el término «novedad» fue mirado con recelo por los realistas, que
hablaban mal de los liberales por su «indiscreta pasion de la novedad y el crimi-
nal empefio de engafiar 4 los pueblos con falaces y seductoras teorias (...) no se
deja llevar del espiritu de la novedad» (34). Dicho término fue bien visto por
los liberales aunque omitiesen su utilizacién ante un ptblico que, al parecet, no

(32) AHPC Fondo Sautuola leg. 57 doc. 25, Real Decreto, San Lotenzo 17-X-1824; leg, 57
doc. 80 y 108, y leg. 62 doc. 53, Real Decreto, Aranjuez 19-1V-1825,

(33) Manifiesto de Julidn Sdnchez, Santander 11-111-1823, ante el levantamiento del tenien-
te coronel realista don Carlos Gil «ya preso en esta Capital con su despreciable gavillas en AHPC
Fondo Sauruola leg. 56 doc. s.n. También la Carta de la Diputacién al Rey del 2-VITI-1822 en
leg. 62 doc. 16 y 33, y otra al Rey sin fecha en leg. 56 doc. 108. Los liberales del «Semanario
Cdntabro» hablan sobre las leyes fundamentales en pdgs. 22, 37, 55 y 65 etc. Vid. nota 3.

(34) AHPC Fondo Sautuola feg. 56 doc. 172.
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parecia estar ansioso de ellas (35). En efecto, todo indica que la sociedad cdnta-
bra era, en general, tradicional y no liberal. '

3.3.3. «Libertades piiblicas»

Para un realista las libertades patrias eran sinénimo de buenas costumbres y,
seglin las Regencias de Urgel y Oyarzun y los documentos publicados en Nava-
tra, también de Fueros. '

Para los realistas las buenas costumbres no surgian de la voluntad arbitraria,
sino que respondfan a una civilizacién concreta, cristiana y tradicional, por lo
que en muchos casos estaban dadas, debiendo de respetar siempre el orden mo-
ral objetivo. Las buenas costumbres, esenciales a la vida social, se consideraban
anteriores a la ley escrita, no todas debfan escribirse, y su elevacién al rango de
ley significaba que el legislador descubria lo existente y, por el bien comiin, or-
denaba que fuese respetado por todos.

Para un liberal esto venia a ser una anarquia y desorganizacién. Por su par-
te vinculaba las «libertades publicas» a la Constitucién, a la Libertad (abstrac-
ta, genérica y mds fin que medio) de la Patria, a la libertad casi absoluta de
expresién e imprenta, a las votaciones o sufragio, a la libertad justa y a los de-
rechos individuales. Para él no habia «libertades patrias» fuera de la Constitu-
cién, sagrado cédigo que era considerado como el fundamento, la primera y
tnica Libertad. La Constitucién era concebida como la madre de las leyes, la
Ley de leyes, el Cédigo fundamental. Dicho de otra manera; si la carencia de
leyes impedfa la libertad, ;qué podia decirse en el caso de carecerse de Consti-
tucién? Esto ultimo serfa peor que la anarquia; significaba el «epulcro de la
libertad» (36). '

Tal es el caso de la representacién firmada el 14-1X-1822 por 191 liberales,
milicianos voluntarios de Santander, al jefe politico, ofreciéndose a defender la
constitucién contra: '

«dos 6 tres perturbadores, y que ignorando los limites de una livertad jus-
ta, tratan de tener en la inquietud al tranquilo artesano, al sencillo jorna-
lero y al industrioso traficante» (37).

(35) Ello no impedia al jefe politico de Lugo, Manuel de Latte, en su proclama del 15-XII-
1821, acusar a los agitadores realistas de haber «infestado todos los dngulas de la Monarquia, y
(que) hacfa ya tiempo que algunos disfrazaban muy mal el deseo de novedades que los poseian,
provocando alteraciones como las de Lugo y Orense. AHPC Sec. Dipuracién leg. 168.

(36) AHPC Fondo Sautuola, leg. 62 doc. 3 Manifiesto de la Diputacién, Santander 19-1I-
1823; leg. 62 leg. 14, idem. 26-VIII-1822,

(37) AHPC Diputacién leg. 168, 6 fols. Habla de «livertades patrias y derechos individua-
les» (dos veces}, «Pueblo liberals, «livertad justan.
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Seguramente eran bastantes mds de dos o tres los que discrepaban de «este
Pueblo liberal» representado por dichos milicianos. En este sentido y para los
liberales, la Nacién llevaba «tres siglos de humillaciones vergonzosas» (38), re-
montdndose al efecto hasta una Edad Media que en realidad tenfa muy poco
de liberal. Es contradictorio, pero los liberales cdntabros ensalzaban la Edad
Media frente al despotismo fernandino cuando este argumento de recurrir a
los siglos medievales serd propio de los tradicionales o renovadores, por lo mis-
mo que en las Cortes de Cddiz Argiielles ensalzé la resistencia del Reino de
Navarra al absolutismo para luego quitatle los Fueros y reducirlo de Reino a
Provincia.

3.3.4, «Propz'edad»

Los realistas no fueron indiferentes ni hostiles a la propiedad personal. Co-
herentes con el sentido pleno de la «propiedad», la defendian en su 4mbito per-
sonal, familiar o vincular, institucional y comunitaria. Unfan los términos de
«propiedades y familias» (39), y criticaban las libertades liberales que «destru-
yen la paz de las familias, aniquilan las artes y el comercio, y son las precursoras
de la anarquia» (40). Asi, el Superintendente General de Policfa, don Mariano
Rufino Gonzilez, justificaba el realismo en la defensa de «nuestros Alcares,
nuestro Trono y nuestra propiedad» (41).

En la documentacidn realista no se identifica la familia con el mayorazgo ni
la propiedad vinculada, por lo que el término «propiedad» se extiende a todos
los estratos sociales. Aunque no se desarrollé en los textos oficiales de Santander
y Navarra, los realistas defendfan los privilegios fiscales y econémicos en aten-
¢ién a la funcidn social de los beneficiados. _

El wérmino «propiedad» es obviamente utilizado por los liberales, pero sélo
en el sentido exclusivamente individual. Sin duda para prevenir males en unos
momentos socialmente dificiles, y en polémica también con el sentido de la
propiedad de los realistas, en varias ocasiones el liberal «Semanario Cintabro»
defendié la propiedad individual frente a quienes extendian a esta materia
aquella igualdad absoluta defendida por el liberalismo en el 4mbito juridico-po-

litico (42). De esta manera, dicho Semanario decfa con ironia:

(38) AHPC Fondo Saurucla, leg. 29 doc.16 nim. 24 Manifiesto del jefe politico, 7-XI-
1822; leg. 62 doc. 3 Manifiesto de la Diputacién, Santander 19-11-1823

(39) AHPC Fondo Sautucla leg. 56 doc. 146 Circular del realista Francisco de Longa, 24-
V-1823.

(40) AHPC Fondo Sautuola leg. 57 doc. 20 y 64, Manifiesto de Fco. de Longa, 21-111-
1824,

(41) AHPC Fondo Sautuola leg. 62 doc. 42 nim. 1, Manifiesto de Madrid, 14-1X-1824.

(42) Vid. nota 3 «Semanaric Cdntabro» pdgs. 26, 30, 32 y 65.

208



«(...) la igualdad es extensiva 4 las propiedades, de suerte que ya no hay
tuyo ni mio, y que nos hallamos en aquel poético siglo de oro, en que to-
dos los bienes eran comunes, ;Qué aicha la nuestra, si todo esto fuese
cierto;. No habria Perico pobre, porque metiendose de oz y de coz en la
casa del vecino, y usando de sus ﬂienes y caudales; asunto concluido y se
evitaban los robas (...}» (43). '

En tres ocasiones los redactores del Semanario se opondrdn a repartir las ri-
quezas individuales y a tratar por igual al trabajador y al vago, aunque nadie les
exigiese escribir en este sentido. No creo que ello tenga relacién con los realistas
y el bandidaje, ni que los liberales acaudalados temiesen que unos y otros fue-
ran a apoderarse de sus bienes, a pesar de que el Gobierno liberal habia despoja-
do a la Iglesia. Creo que mds bien tenia relacién con la difusién del liberalismo,
y con tratarse de una respuesta a dos escritos liberales que circularon por San-
tander. 7

;Temfan que se extendiese al terreno social la igualdad absoluta declarada en
lo politico? ;Prevefan la reivindicacién de la propiedad colectiva por parte de los
liberales de baja extraccidn social, toda vez que el liberalismo era para todos y
absolutizaba la libertad y la igualdad? Recordemos los desajustes sociales y eco-
némicos de la sociedad céntabra, a prevenir en momentos en los que el libera-
lismo ocupaba el poder. Su posicién era clara, al defender:

aquella «libertad honesta que cada uno tiene de poder usar de sus bie-
nes, y de aquellos derechos del hombre, que recibié este de mano del
Criador (...) Con franqueza podemos dedicarnos 4 aumentarlas y no de-
bemos ocuparnos de otra cosa que del aumento de las riquezas y de la
industria, 4 luego que nuestro dignos representantes en Cortes remue-
ban los obstdculos y dén impulso 4 los agentes y resortes de la prosperi-

dad pdiblica» (44).

Segiin los innovadores, la libertad liberal, sinénimo de Constitucién y pro-
piedad individual, se iba a justificar en la soberanfa nacional y en la preduccién
de riqueza cada vez mds como principal fin del hombre individual y asociado.
3.4. Lenguaje liberal. El «Semanario Cdntabro»

3.4.1. La nueva terminologia

Los liberales tenian un lenguaje propio que nunca fue utilizado por los rea-
listas. '

(43) Vid. nota 3 «Semanario C4ntabro» nim. 8, 4-V1-1820.
(44) Vid. nota 3 «_Scmanario Cantabro» nim, 17, 6-VIII-1820.
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Asi, el manifiesto del Ayuntamiento liberal de Santander, fechado el 10-IX-
1821, menciona «las saludables mgximas de los regeneradores de la libertad es-
pafiolan, ese «siiblime acto de Soberanfa» que suponfan las elecciones. Este acto
era exigido como «deber del hombre en sociedad» y de €l dependia el Hombre,
frente a quienes deseaban minar «el baluarte de nuestra libercad» y, en suma, »la
magestuosa matcha de la libertad civil de las naciones» (45).

La Diputacién liberal de Santander, en su manifiesto del 3-IV-1822 dirigido
a los Ayuntamientos constitucionales, habla de «los derechos politicos ¢ indivi-
duales del ciudadano», del «liberalismo», del «pacto social», de los «cuerpos po-
pulares y ciudadanos», del «Cédigo de nuestros derechos» equiparado al «Cédi-
go fundamental». En este sentido insiste en que «el deber mds augusto del hom-
bre en sociedad es velar por los derechos publicos é individuales que estriban en
la integridad del pacto»... todo ello para que Ayuntamientos y ciudadanos en-
viasen a la Diputacién, y estas a las Cortes, todas «las infracciones de Constitu-
cion». Es decir: la Sociedad es el Pacto y la Constitucién era la expresién de este

dltimo (46).

3.4.2. Eldmbito filoséfico

La ideologia liberal del «Sermanario cdntabro» concebia estrechamente vincu-
lados la libertad natural (no dice qué tipo de libertad), la alegria natural, los de-
rechos imprescriptibles de la naturaleza (1), los derechos del hombre, la libertad
de escribir y publicar como un derecho ilimitado otorgado por la naturaleza y
la constitucién, la soberanfa nacional, el pacto social de los ciudadanos y de es-
tos con el rey, la voluntad decidida del pueblo, la unién y fraternidad —esta
aparece con profusién—... El Semanario concebia a Espafia como una realidad
politica soberana para dictar leyes, y en materia de educacién prefiere los cono-
cimientos ttiles a cierra filosofia que se identifica con la confusién y la silogisti-

ca (pag. 58).

3.4.3. La prdctica polftica

El «Semanario cdntabro» dice expresarse en un lenguaje polmco del dfa, o
bien «culto». Considera que el buen espiritu publico toma los mismos acuerdos
en todos los lugares (en este caso se trataba de la creacién de Sociedades Patrié-
ticas). Desea armar provisionalmente a todos los voluntarios ttiles para formar
una Milicia Nacional (que en realidad pretende sustituir al Ejército regular y

(43) AHPC Fondo Sautuola leg. 11 doc. 50.
{(46) AHPC Fondo Sautuola leg. 62 doc. 20.
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permanente). Admite Ia intervencién de la jurisdiccién civil en la eclesidstica
(pags. 9-10). Considera al rey —_constitucional— como un padre de todos los
espafioles (pdg. 57), propagando asf el nuevo paternalismo con el amplio rostro
de la Nacién como ensefia. Rechaza tanto el despotismo como el republicanis-
mo en favor —dice— de una monarqufa moderada y equilibrada (pdg. 65). Por
Gitimo, afirma que «la Nacién Espafiola no puede ser parrimonio de ninguna
familia ni persona» (pdg. 28), sino de la Nacién misma. Alguno de estos aspec-
tos coincidia con el Realismo, lo que podfa trasvasar las voluntades hacia el li-
beralismo, aunque eran interpretados de una forma radicalmente diferente por
falta de una verdadera filosoffa politica y por mezclar los autores cldsicos con
los ilustrados racionalistas.

3.4.4. La materia econdmica

El «Semanario cdntabro» critica los diezmos como una invencién ajena a «los
primeros siglos de la Iglesia», manteniéndose desde entonces «aunque muera el
pobre y desfallezca el estado» (pag. 69). Se muestra contrario a los privilegios
fiscales personales, y en favor de la igualdad contributiva del clero, la nobleza
titulada, los hidalgos y <l pueblo llano {pdgs. 17 y 57). También es enemigo de
los privilegios econémicos de las regiones (pdg. 20). De todas maneras propug-
na la igualdad de clases en el Estado (pdg. 57), a excepcién de la significativa
dimensién econdémica. '

Menos inocente era plantear una revisién cuasi-policiaca de los diputados a
Cortes —«la Nacién observard y examinard de cerca todos los mds pequefios
movimientos de los diputados para ver si son constitucionales» (pdg. 22)—,
negdndoles incluso la capacidad de proponer la reforma de la Constitucién
(pig. 17).

En algunas ocasiones cn dicho Semanario se manifiestan opiniones muy ra-
dicales contra toda accién anticonstitucional: '

«Desengafiemosnos, los proterbos, traidores al REY y Nacion, no pueden
perecer 4 golpes parciales 6 de lenidad, ha de ser de un golpe fuerte donde
se aplique fuego inmediatamente (...). Estoy persuadido, que lo primero
que se debié y debe hacer en nuestra regeneracion politica, es propiciar el
Cielo con una hecatombe» (47).

El Semanario, refiriéndose a quienes tomaban las armas contra la Constitu-
cién, sentenciaba:

(47) Vid. nota 3 «Semanaric Céntabro, nim. 18, 13-VII-1820 pdgs. 70-71. Firma «El ri-
gidox.
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«Estos ingratos merecen castigos, son traidores 4 la Nacion y al REY, han
hecho armas y deben morir por ende y pronto, porque asi lo exigen la se-
guridad pdblica y la conservacion del Estado» (48).

Se referfa al presbitero Barrio y a otros «sediciosos» de Cddiz, Zaragoza, Ma-
drid, Galicia, y a la Junta «Apostélica, que 4 las mdrgenes del Mifio, busca el
abrigo».

4. DESARROLLO DEL CONFLICTO IDEQOLOGICO
4.1. Religién

La actitud de los méximos dirigentes del realismo estaba clara. Aungue los li-
berales quisieron confundirla con las palabras, los hechos del Gobierno las desmen-
tian. En plena guerra civil, la Junta Provisional de Gobierno —la Regencia de
Opyarzun— decretaba que ¢l dia 1 de junio se celebrase un aniversario y conme-
moracidn:

«en todas las iglesias del pafs libre» o realista, por «aquellos dignos Espa-
fioles que han perdido la vida tanto en los suplicios, como defendiendo la
Religion y el Trono con las armas en la mano», pues era justo que «una
Nacion religiosa por esencia debe implorar las misericordias del Sefior al
pie de los Altares» (49).

4.4.1. Testimonios de don Francisco Longa

El general don Francisco de Longa entré en Santander el 27-IV-1823. La
Junta Gubernativa realista le autorizé, con el tfrulo de general gobernador de la
provincia de Santander, a alistar una Divisién de 6.600 hombres en Santander,
Burgos y Asturias, «4 proporcion que en su suelo vaya restableciéndose el Go-
bierno legitimo». Por su parte, Longa, en su Circular fechada en Santander el
24-V-1823, insistia que esta leva no significaba un servicio militar de muchos
afos y explicaba la causa de la lucha:

aquellos «que hoy dia se alistan en esta cruzada Religiosa, y en las bande-
ras del honor, tendrdn, si quieren, la satisfaccion de restituirse 4 sus hoga-
res cubiertos de la gloria inmortal de haber militado por Jesucristo, al
mismo tiempo que por ¢l Rey, y por la tranquilidad y conservacion de sus
familias» (50).

(48) Idem. pdg. 70.

(49) AHPC Fondo Sautuofa leg. 56 doc.144, Burgos 8-V-1823, el presidente Egufa.
(50) AHPC Fondo Sautuola leg. 56 doc. 146. .
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De por si, estas expresiones eran suficientes para desvelar cual era el objetivo
de los realistas cdntabros. Por si fuera poco, la Circular de Longa daba comien-
zo con las siguientes palabras, que son una verdadera exposicidn de motivos im-
plicita en la restante documentacidn realista:

«Despues que una rebelion militar que en realidad debe su origen 4 la mas
infame cobardia, y 4 los esfuerzos de una secta infernal enemiga del Altar
y del Trono, logré aprisionar al Rey, apoderarse del Gobierno, y encade-
nar 4 esta Nacion siempre Catélica y generosa, empezarén 4 gemir los es-
pafioles bajo el yugo de la opresion, de la verdadera tirania y cfcl desorden;
y probablemente no atajéngose el curso 4 tantos males habrian llegado 4
suftir todo ¢l cimulo de desastres consiguientes 4 una revolucion que, si-

uiendo los mismos principios debia de tener los propios fines que tubo
%a que destrozé cruelmente no ha muchos afios 4 la Francia haciéndola es-
perimentar horrores inauditos. En una palabra, la tranquilidad publica, la
existencia de nuestras propiedades y familias, la Sagrada Religion de nues-
tros padres, todo, todo peligraria, todo seria con e% tiempo completamen-
te arruinado si por desgracia llegase 4 prevalecer este sistema andrquico y
revolucionario. Todo, pues, debe de sacrificarse por mantener la pureza de
nuestra f¢, y por la conservacion de nuestra Patria (...)».

Este planteamiento, doctrinal y préctico, desarrollado durante la subleva-
cién, es bdsico y comin a toda la documentacién realista en Cantabria y Nava-
rra. Sintetiza aquellos términos que los liberales afirmaban de forma coyuntural
y contrapuesta, tales como: Altar (Religién), Trono (Rey), propiedad y Jamilia,
tranquilidad y orden piblico... No obstante lo cierto es que los liberales habla-
ban preferentemente de soberania nacional, Nacién, Constitucién, Rey consti-
tucional, Religién —a pesar de la secularizacién y la persecucién religiosa— y
propiedad individual. '

Segiin el citado texto realista, la Constirucién se habfa impuesto por la fuer-
za de las armas y mediante una rebelién contra la autoridad legitima. La suble-
vacién de las tropas acantonadas en Cédiz para ir a América se convertia en una
cobardia —una felonia—, siendo un acto contrario a la Patria y al Rey. Sabe-
mos que es frecuente en los textos de la época identificar a los autores de esta
rebelién con su pertenencia a Ja secta masdnica.

Los realistas no olvidaban las ensefianzas de la revolucién francesa. Para ellos
la revolucién moderada de 1789 debfa de terminar, conforme a la naturaleza de
las ideas politicas, con el triunfo de un movimiento revolucionario cada vez mds
radical. El Altar, ¢l Trono, las propiedades y las familias —afiadfa el texto—, asf
como la tranquilidad piiblica, iban a peligrar por completo tras el inicio de un
trayecto que nada tenia de inverosimil.

Dicho texto de don Francisco Longa consideraba la guerra una «cruzada Re-
ligiosa» contra el gobierno constitucional o liberal. En vista de la politica anti-
clerical de los gobiernos liberales no le faltaba razén. En este sentido, la guerra
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segufa los pasos de los anteriores conflictos bélicos contra la Convencidn fran-
cesa y después contra Napoledn. Este era el sentir general de los realistas. El
conflicto era principalmente religioso y en ¢l se debatian, con un fuerte sabor
biblico, la irreligién y la piedad.

En su proclama a los «<Montafieses» como libertador, Longa insistird:

en «la degradacion de nuestro Monarca, y los pasos agigantados, con que
por todas partes caminaba la impiedad y fra irreligion», apela a la «conduc-
ta tan religosa y leal» de los montafieses, y anima a defender y dar «prue-
bas irrefragables de amor 4 el Rey, 4 la Refigion y 4 la Patria» y acusa a los
liberales de «bandas rebeldes que oprimian y debastaban» (51).

4.1.2.  Don José de Mazarrasa

El brigadier cdntabro Mazarrasa recibié los poderes de don Francisco Longa (52).
Desde el mes de mayo de 1823, y con poderes de la Junta de Oyarzun, se creé
una administracién realista. En su nombre y del Gobierno Politico y Militar de
Santander, se fechan bastantes documentos en Santander una vez que la ciudad
fue ocupada, sin lucha, por las fuerzas realistas. Esta administracién decreta 6r1-
denes relativas a los ayuntamientos (53), alistamientos etc, extendiéndose sobre
todo el territorio de Cantabria.

El 8-VIII-1823 don José de Mazarrasa lanzé una proclama desde Santander
comunicando la publicacién por el Gobierno de una Real Orden (10-VI) para la
formacién de un Ejército de Compaiifas de Voluntarios Realistas (54). Su objeto
era la defensa «del Altar y del Trono», siendo preciso «armar un pueblo leal con-
tra la fuerza que proporcioné 4 las Sectas impias un egército traidor». Con estas
palabras no se referfa a todo el Ejército espafiol sino tan sélo a aquel que sirvié a
los politicos situados detrds de la insurreccién militar y masénica de 1820.

(51) AHPC Fondo Sautuola leg. 56 doc. 158, Cuartel general de Bielba, 19-VI-1823,

(52) El informe del ayuntamiento de la Junta de Ribamontan al subdelegado de policfa, fe-
chado el 6-XII-1833, especifica los bienes del Brigadier de Infanteria D. José¢ de Mazarrasa, resi-
dente que era en el lugar de Villaverde. AHPC Diputacién leg. 91. Sobre él decfa Longa: «que 4
sus relevantes cualidades reune la de ser natural de esta Provincia, cuyas necesidades conoce, asi
como el genio y caracter de sus habitantes». No parece que esto significase un reconocimiento por
parte de Longa de haber fracasado en su intento de levantar un ejércite de 6.600 hombres, En
efecto, poco después, Francisco de Longa regresard con mando militar a Santander, como lo
muestra su bando del 3-1-1824, una vez realizado «el repentino y prodigioso trénsito del sistema
de la revelion 4 el de la legitimidad». AHPC Fondo Sautuola leg. 56 doc. 140.

(53) El 26-VI-1823 Mazarrasa advertfa desde Santander a los Ayuntamicntos sobre aquellas
personas constitucionales que fingian y obtenfan «de sus Ayuntamientos informes de haber sido
Realistas, con los cuales pueden sorprender al Gobierno para lograr empleos que de ningun modo
son devidos 4 los traidores, y con los cuales puedan adquirir medios para intrigas, y nuebas rebo-
luciones» contra «la causa de la Religion y del Rey». AHPC Fondo Sautuola leg. 56 doc. 160.

{(54) AHPS Fondo Sautuola leg. 56 doc. 152.
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En dicha proclama Mazarrasa dio a los Ayuntamientos quince dias de plazo
para cumplir la Real Orden, insistiendo en los tres aspectos siguientes. Por el
primero y para justificar el Cuerpo de Voluntarios, se recordaba que los volun-
tarios liberales habian realizado en su dia expediciones por toda la Provincia,
desde «esta Capital, por desgracia corrompida en su moral, con el lujo, hijo le-
gitimo de su comercion. De esta manera criticaba ¢l anteponer el interés econé-
mico individual a otros valores mds nobles. Por el segundo, apelaba a «Nuestra
nobleza hereditaria (que) de tiempo inmemorial devi6 su origen 4 la lealtad, y
al noble egercicio de las armas»; esta nobleza baja se extendfa por toda la regién
y podia ser el sector dirigente de los Voluntarios. Por el tercero, destacaba la im-
portancia de vigilar la costa contra «una Nacion maritima enemiga», sin duda
Inglaterra (55).

Las dificultades del alistamiento quedaban, en principio, justificadas en las
propias dificultades de los realistas, al advertir que los constitucionales —«ene-
migos del érdens—- eran «sutilisimos», sabfan «vestirse con piel de ovejass, y
«fingiéndose leales» sabrdn «introducir la divisién, el chisme, y si puede ser la
guetra civil» (56).

4.1.3. Los Voluntarios Realistas

La Real Orden del Ministerio de Guerra, anterior al 21-1X-1824, sefalaba
las condiciones que debian gozar los Voluntarios Realistas: scr «dignos defenso-
res de los derechos del Altar y del trono», y tener «buenas opiniones politicas y
religiosas (...) (y) virtudes ptblicas y morales». También encargaba a los Ayun-
tamientos la labor de:

«la conservacion del orden y seguridad puablica, 4 c?ue no se menoscaben
los derechos de su Soberanfa, 4 que se conscrve ilesa la Santa Religion
de nuestros Padres, y las venerandas costumbres de esta Nacion genero-

sar (57).

(55) De las dos primeras advertencias citadas puede deducirse un distanciamiento entre la
antigua nobleza, en buena parte rural y realista, y la burguesia pudiente y comercial del puerto de
Santander, en el que junto a otras ciudades costeras se concentraban proporcionalmente los libe-
rales. Tanto si Mazarrasa intentaba ganarse a la numerosa nobleza baja de la regién como si reali-
* zaba un desahogo simplificador, sus afirmaciones no carecian de significacién,

(56) A Mazarrasa le sustituy el brigadier don Vicente Gonzilez Moreno como gobernador
subdelegado, militar y politico. AHPC Fondo Sautuola leg. 57 doc. 2 Manifiesto en Santander,
1-IX-1824. El 9 de abril, s¢ nombra a don Francisco Enrfquez intendente de policfa de la Provin-
cia de Santander. AHPC Fondo Sautuola leg. 57 doc. 46. En agosto se tenfa noticia del fallido
pronunciamiento liberal de Francisco Valdés en Tarifa. AHPC Fondo Saumola leg. 57 dac. 4,
31, 43, Manifiestos de Santander, 21 y 26-VIII-1824.

(57) AHPC Fondo Sautuola leg. 57 doc. 97.
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El ilema de los Voluntarios Religidn y Rey estaba expresado en «la legitimidad
contra las irrupciones del poder de la revolucion!!!», la «integridad de sus legiti-
mos derechos, y la unidad de nuestra santa Religion» de «un pueblo sufrido y
perseverante, religioso y mondrquico» (58).

La dnica condicién a cumplir sefialada en los informes que los pdrrocos de
los pueblos presentaron tras 1823 al Gobernador Militar sobre los candidatos a
la plaza de oficial de los Voluntarios Realistas era la siguiente:

«(la) adhesién 4 la f'usta causa del Altar y Trono, tanto en el tiempo omi-
noso constitucional, como despues de abolido, y si ticne suficientes bienes
de fortuna para sostenerse y presentarse con decencia y lo mismo su fami-
liaw. :

A veces el pdrroco afiadfa:

«Es amante de su Religion Catolica, Apostolica Romana, como enemigo
declarado de la Libertad, y del Govierno Constitucional, sin que jamas
haya correspondido a cuerpo ni ha sonada alguna liberal: Tiene vienes
para poder mantenerse» con decencia el y su familia (59).

Claro estd que se refiere a la «liberrad» genérica, abstracta y absoluta tal y
como la entendian los liberales, pues los realistas también afirmaban la libertad,
esto es, las libertades concretas. A los labradores pobres se les permitia inscribir-
se en el Cuerpo de Voluntarios Realistas como elementos de tropa:

«{...} si reunen las circunstancias de honradez y adhesion intima al Sobe-
rano, ficil de que concutran en esta clase (nota: de los labradores) virtuo-
sa, que tan firme y constante ha sido y es en el amor de su DIOS y de su

REY» (60).

Asf lo confirma el informe de sicte voluntarios del valle de Toranzo que en
1830 deseaban retirarse del Cuerpo, presentado al jefe de la Brigada de los Vo-
luntarios Realistas. El motivo de estas bajas era no poder compaginar el trabajo
diario con el servicio militar de Cuerpo:

«Los-esgonentes son labradores pobres que por si mismos tienen que labo-
rear si han de comer y sustentar 4 su muger y hijos. El que menos tiene
tres hijos y en un pais miserable como este el proporcionar el manteni-
miento escaso estrictamente necesario p(ara) vivir cinco personas exije un
trabajo asiduo ¢ incesante, y aun emplear en ¢l algunas de las horas que la
naturaleza reclama para el c{;scanso. ;Cémo hombres tan agoviados se han

(58) AHPC Fondo Sautuola leg. 20 doc. 24, Secretatio de Estado y de Guerra, 11-1-1827.

(59} AHPC Fondo Sautucla leg. 1 doc. 19, leg. 8 doc. 69, leg, 14 doc. 1.

(60) AHPC Fondo Sautuola leg. 57 doc. 19, Oficio del Gobierno Militar y Politico, San-
tander 31-VIII-1824.
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de recargar con el trabajo indispensable 4 los Voluntarios Realistas?(...) no
pueden menos de retirarse del servicio que es incompatible con el susten-
to de su familia (..) retirados y escluidos del benemerito Cuerpo de Vo-
luntarios Realistas» (61). ' : '

Esta interesante solicitud de quienes insistfan en el servicio del Rey, Altar y
Trono, del Rey y Religion, hizo que algunos jefes de los Voluntarios Realistas
abriesen una investigacién al Ayuntamiento de Toranzo, al que acusaban de sa-
car «de quicio el savio Reglamento vijente de estos cuerpos y varrena(r) cuantas
Reales resoluciones estan dadas en favor de estos venemeritos Basallos». Lo que
nos interesa es que tanto en esta ocasién como en otras muchas quedaba paten-
te el lema de los realistas cdntabros de Altar y Tromo. Segiin el caso citado los
méviles econémicos de los Voluntarios en una sociedad con problemas no de-
bian de ser muy interesantes.

En un informe critico don Andrés Ferndndez de la Alia, pirroco de Pena-
gos, dictaminaba sobre los oficiales de los Voluntarios Realistas, realizando la si-
guiente observacién:

«Es quanto por aora puedo ynformar; no debiendose ocultar a V. el que
despues de autorizados en sus empleos, suclen abusar de la potestad para
ma]%s fines, ya sea por motivo de odio, venganza, é amistad; o por osten-
tacion y antojo, como frequentemente se esperimenta; lo que puede refre-
nar y castigar el zelo y vigilancia de los Superiores» (62).

Fuese o no cierta, una reflexién asi no vulneraba las motivaciones religiosas y
politicas de los Voluntarios Realistas, pues tan sélo constata un desgraciado he-
cho que, de ser cierto, era propio de las lacras inherentes a la naturaleza humana.

4.1.4. El Ayuntamiento realista de Santander

La Milicia Realista en Santander se crea antes del mes de septiembre de
1823, mientras que en Navarra las Cortes de 1827-28 consideraban anriforal el
Cuerpo de Voluntarios realistas. El embrién de lo que mds tarde serfa la Quinta
Brigada de Voluntarios Realistas se formé en Santander en julio de 1823. Asf,
tras orden del capitdn General de Castilla la Vieja Carlos O’Donell, el Ayunta-
miento realista de Santander se propuso a trasladarle la lista de la Milicia Rea-
lista de su ciudad y de toda la provincia, con noticia de su armamento, jefes y
oficiales. Dicho Ayuntamiento, en su oficio del 22-IX-1823, expresa no sin cier-
ta solemnidad su Ideario politico en los términos siguientes:

{61) AHPC Fondo Sautuola leg. 14, doc. 37, 21-VIII-1830.
{62) AHPC Fondo Sautuola leg. 14 doc. 1 nim. 5, Penagos, 2-X-1825.
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